Dopis Mgr. R. Sormové

Mésto Nové Mésto na Moravé obdrzelo elektronicky dne 30.11.2016 dopis od Mgr. R. Sormové k
navrhu vysledkl stanoveni dotaci jednotlivym Zadatellim v socialni oblasti pro rok 2017, které
navrhla Komise pro socidlni oblast, a to v tomto znéni:

,» Vaieni ¢lenové Rady mésta Nové Mésto na Moraveé,

oslovuji Vas s nasledujicim podnétem, ktery pokladam za dulezZity a naléhavy, a prosim o
jeho projednani v Radé.

Jako ¢lenka socialni komise mésta, kterd je poradnim organem Rady, jsem se nemohla z
pracovnich divodl zucastnit jednani socialni komise dne 16.11.2016, kde se projednavaly
navrhy na rozdéleni financi pro dotacni programy (dfive granty) a vyzvy (dfive pfispévky) v
socialni oblasti.

Nasledné jsem dostala emailem zpravu o vysledcich jednani a o rozhodnuti komise, které je
Vam jako navrh ptredloZeno pro jednédni dne 5.12.2016.

Nemohu s rozhodnutim komise souhlasit, pokladdm ho za nespravedlivé a hlavné
zpochybnitelné z hlediska pravidel, které byla pro Zadatele nastavena.

Oslovila jsem v této zalezitosti emailem vSechny ¢leny komise dne 21.11. t.r. a pozadala, aby
se komise znovu sesla a své doporuceni Radé prehodnotila (nebo aby se ¢lenové komise
alespon vyjadfili k mym vécnym namitkdm a alternativnimu navrhu). Vzhledem k tomu, ze
ani jeden z ¢lent komise na mUj podnét nezareagoval, obracim se pfimo na Vas.

V pfiloze shrnuji své argumenty a predkladam alternativni nadvrh pro Vase jednani.

Pokud bude tfeba, rada pripadné nejasnosti zodpovim osobné, pokud o to budete stat.
Vznikla situace mé osobné dost mrzi, véfim, Ze se mym podnétem budete zabyvat.

Ruth Sormova

uvobD

V loriském roce jsme se jako komise drzeli principu, Ze vysledna ¢astka pfispévkd a grantli pro
jednotlivé Zadatele v socialni oblasti odpovida kritériim vyzev, tj. Ze se zohledni pozadovana ¢dstka,
rozdélovanad ¢dstka a bodové ohodnoceni Zadosti a na zakladé téchto kritérii se pomérnym vypoctem
dojde k vysledné pfiznané Castce.

Myslim si, Ze je to jediné spravedlivé feseni v mezich nastavenych podminek.

Nerozumim tomu, proc letos komise postupovala jinak, a vysledek pokladam za nespravedlivy a
zpochybnitelny.

NiZe pripojuji navrh castek tak, aby odpovidaly nastavenym kritériim a aby byly alikvotni ¢asti
pozadovanych Castek.

VYZVY (DRIVE ,PRISPEVKY“) — popis situace a ndvrh (navriené &astky jsou podbarveny Sedé)




-6 hodnocenych Zadosti, vSechny stejné ohodnoceny 25 body

-Poiadované Castka 152 tisic K¢, rozdélovana ¢astka 100 tisic K¢ ( tj. 65.8 % pozadované
Castky)

-Kaid\'/ Zadatel by mél dostat relativné stejnou ¢astku (protoze maiji vsichni stejny pocet
bodl), tj. 65,8% pozadované c¢astky

-Diakonie CCE - stfedisko v Mysliboficich, Zadost 27.000, navrh 17.000; pfi pomé&rném
vypoctu by mél byt ndvrh 17.800

-Doméci hospic Vysocina, 0.p.s., Zadost 30.000, navrh 19.000, pfi pomérném vypoctu by mél
byt ndvrh 19.700

-OnkoMEDICOP, Onkologicky klub navrat, Zadost 10.000, navrh 8.000, pfi pomérném vypoctu
by mél byt ndvrh 6.600

-Svaz télesné postizenych v CR, 7adost 25, navrh 18, pfi pomérném vypoctu by mél byt navrh
16.500

-Portimo, 0.p.s., zadost 30.000, ndvrh 19.000, pfi pomérném vypoctu by mél byt navrh 19.700

-Centrum pro neslysici a nedoslychavé Kraje Vysocina o.p.s., Zddost 30.000, navrh 19.700, pfi
pomérném vypoctu by mél byt navrh 19.700

DOTACNI PROGRAMY (DRIVE ,,GRANTY*) — popis situace a navrh (navrzené &astky jsou
podbarveny sedé)

-5 hodnocenych zadosti
-Maximum bodU bylo 28 = 100%
-Poiadované Castka 472 tisic, rozdélovana ¢astka 260 tisic K¢ (tj. 55% poZadované ¢astky)

-Doméci hospic Vysocina, o.p.s. (zdravotnicka péce), Zddost 75.000, 22 bodi (79%), navrh
59.000. Pomérny vypocet: 79% (bodova Uspésnost) z poZzadované ¢astky 75.000 = 59.000 K¢,
z toho 68% (procento vypoctené jako pomér celkové rozdélované ¢astky : celkové
pozadované castky) = 40.000 K¢

-Doméci hospic Vysocina, o.p.s. (socialni péce), Zadost 75.000, 25 bod(l (89%), navrh 67.000.
Pomérny vypocet: 89% (bodova Uspésnost) z pozadované ¢astky 75.000 = 67.000 K¢, z toho
68% (procento vypoctené jako pomér celkové rozdélované ¢astky : celkové pozadované
&astky) = 46.000 K&

-Portimo, 0.p.s. (EZOP — nizkoprahové zafizeni pro déti a mladez, Rana péce, Socidlné
aktiviza¢ni sluzby pro rodiny s détmi), Zadost 150.000, 25 bodi (89%), ndvrh 67.000. Pomérny
vypocet: 89% (bodova Uspésnost) z pozadované ¢astky 150.000 = 134.000 K¢, z toho 68%



(procento vypoctené jako pomér celkové rozdélované ¢astky : celkové poZzadované ¢astky) =
91.000 K¢

-Portimo, 0.p.s. (Obcanska poradna, Osobni asistence), Zddost 150.000, 20 bod( (71%), navrh
54.000. Pomérny vypocet: 71% (bodova Uspésnost) z pozadované ¢astky 150.000 = 107.000
K¢, z toho 68% (procento vypoctené jako pomeér celkové rozdélované ¢astky : celkové
pozadované c¢astky) = 72.000 K¢

-Jeéml'nek, 0.p.s. (vzdélavaci aktivity pro déti a rodice), Zadost 22.000, 20 bodu (71%), navrh
13.000. Pomérny vypocet: 71% (bodova Uspésnost) z pozadované ¢astky 22.000 = 16.000 K¢,
z toho 68% (procento vypoctené jako pomér celkové rozdélované Castky : celkové
poZadované c¢astky) = 11.000 K¢

ODUVODNENI
Kazdy Zadatel mohl predloZit max. 2 Zadosti, u kazdé mohl Zadat max. o 150 tisic.

Aby vysledné navrhy podpory nemohly byt zpochybnény, je tfeba vzit v ivahu bodové ohodnoceni
+ redlné rozdélovanou ¢astku a z téchto dvou kritérii stanovit postup vypoctu. Vysledkem je pak

pomeérna castka, ktera je ,,spravedliva“, tj. napr. dva stejné hodnocené projekty by mély ziskat
podporu ve stejné relativni vysi viici svému pozadavku.

Priklad: Podle navrhu komise ze 16.11. by napf. dvé stejné bodové ohodnocené Zadosti (Portimo a
Domaci hospic, obé 25 bodu) ziskaly i stejnou ¢astku (67.000) — to by znamenalo, Ze ackoli je bodové
hodnoceni stejné, ziskd Domaci hospic Vysocina 89% pozadavku a Portimo jen 45% pozadavku.

V jiném obdobném pripadé (Portimo a Je¢minek 20 bod() by Jeéminek ziskal 13.000, cozZ je 59%
poZadavku a Portimo by ziskalo 54.000 K¢, coz je jen 36% pozadavku.

Obdobny princip plati i pro ,,pfispévky”, i kdyZz tam je vzhledem k okolnostem vysledny rozdil mensi.

Ruth Sormova, 30.11.2016

Ruth Sormovd, 22.11.2016“



